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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI ROMA “FORO ITALICO”
NUCLEO DI VALUTAZIONE DI ATENEO

VERBALE DELLA RIUNIONE DEL NUCLEO DI VALUTAZIONE DEL 23.02.2026

La riunione del Nucleo di Valutazione di Ateneo (NVA) si tiene in modalita telematica mediante collegamento
Teams, il giorno 23 febbraio 2026, a partire dalle ore 14:00, con il seguente Ordine del Giorno (OdG):

Fall ol

Comunicazioni del Presidente;

Approvazione tempistica audit per il biennio 2026-2027;

Discussione dei documenti di programmazione della Governance per il periodo 2026-2031 (PSA e PIAO);
Varie ed eventuali.

Sono collegati via Teams il Prof. Arnaldo Zelli (Presidente del NVA), la Prof.ssa Stefania Orru, il Prof. Giuseppe
Calcagno e la Dott.ssa Michela Guarino. Non & presente il rappresentante degli studenti, Martina Massaro,
che, nominata dal Rettore sulla base dei lavori del Consiglio degli Studenti con DR n.567/2025 del 11-12-2025,
e assente in quanto impegnata, con la supervisione del Presidente del NVA, in una necessaria fase di
informazione e formazione.

1. Comunicazioni del Presidente

Il Presidente saluta i componenti del Nucleo e li aggiorna sull’istruttoria relativa alla possibilita di una
richiesta di riesame alllANVUR in merito ai giudizi sugli indicatori di risultato del corso di laurea in
“Management dello Sport”.

A questo proposito, il Presidente condivide di nuovo gli aspetti principali dell’istruttoria (si veda allegato
1, parte integrante del presente verbale) e informa i componenti del NVA che la governance di ateneo, la
quale ringrazia il NVA per il lavoro svolto, decidera nei prossimi giorni sull’eventualita di presentare una
richiesta di riesame.

2. Approvazione tempistica audit per il biennio 2026-2027

Viene condiviso online lo schema predisposto nel merito dal Presidente. Il Presidente descrive i criteri
principali che hanno guidato la proposta di tempistica delle audizioni per il biennio 2026-2027, chiarendo
altresi alcune perplessita e domande sollecitate dai componenti del nucleo di valutazione.

Dopo una costruttiva discussione in merito al punto all’Ordine del Giorno, I'NVA approva all’'unanimita lo
schema portato in discussione (si veda allegato 2, parte integrante del presente verbale).
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3. Discussione dei documenti di programmazione della Governance per il periodo 2026-2031

Il presidente richiama l'attenzione dei componenti del NVA sui documenti di programmazione di cui
all’email del 10.02.26 e reperibili sul portale di Ateneo (Mission, politiche e strategie - Uniroma4). Si tratta
dei documenti relativi al “Piano Strategico di Ateneo” per il sessennio 2026-2031 (PSA) e al “Piano
Integrato di Attivita e Organizzazione” per il triennio 2026-2028 (PIAO).

Il Presidente inizia sottolineando i meriti e le significative novita del PSA, riassumendo velocemente gli
elementi principali del documento (i.e., 6 ambiti, 22 obbiettivi strategici, 56 azioni e 88 indicatori). |
colleghi del NVA esprimono apprezzamento per la qualita e per la chiarezza del documento.

Il Presidente da seguito proponendo ai colleghi di iniziare la loro discussione concentrandosi sulle possibili
osservazioni e riflessioni sollecitate dall’analisi degli indicatori richiamati dal documento.

Inizia un’ampia discussione, durante la quale, tra I'altro, il NVA collegialmente riconosce che,
coerentemente con il proprio mandato, il lavoro di analisi dei documenti della governance deve essere
orientato ad azioni di feedback che possano aiutare a valutare efficacemente le azioni ed i risultati del
monitoraggio da parte del sistema di governo dell’ateneo.

Al termine della costruttiva e partecipata discussione, il Presidente riassume alcune tematiche che sono
sembrate particolarmente utili e propone di riprendere la discussione ad un prossimo incontro, al fine
soprattutto di predisporre una documentazione che possa essere prodromica ad una audizione (da
definire) con il Magnifico Rettore, prof. Massimo Sacchetti. Le tematiche sono riassunte sinteticamente
di seguito:

1. Ladistinzione traindicatori PRO3 e indicatori ANVUR/AVA3 (con particolare riferimento agli indicatori
per la sede);

2. Lladistinzione tra indicatori di “processo” e indicatori di “risultato” (“Leading vs Lagging indicators”);

3. Latempistica dei target articolata, per gran parte degli indicatori, nei due trienni 2026-2028 e 2029-
2031. A questi spesso si associano gli stessi valori per gli indicatori

4. La necessita di collegare gli indicatori a parametri di riferimento macroregionale e nazionale

4. Varie ed eventuali

Tace.
Non essendoci ulteriori argomenti di discussione, la riunione si conclude alle ore 10:45 e i componenti del
NVA concordano di aggiornarsi nella prossima riunione in video chiamata, fissata per il giorno 13.03.2026,
alle ore 14.

F.to Prof. Arnaldo Zelli

Presidente del NVA

Si allegano al presente verbale:

1. lIstruttoria del NVA sulla valutazione CEV per il corso di laurea LM47
2. Schema Audizioni del NVA per il biennio 2026-2027


https://www.uniroma4.it/index.php/ateneo/mission-politiche-e-strategie/

Istruttoria del NVA sulla valutazione CEV
per il corso di laurea LM47

Gennaio 2026




Il guadro complessivo dei Punti di
Attenzione (PdA) e Aspetti da Considerare (AdC)

__Requisiti | __SEDE__| __CdS___| Dottorato | Dipartimento_
)

PdA 24 15 3 4 46
AdC 87 50 16 19 172
—

La commissione CEV

4 s . o
aluta e assegna un L'accreditamento dipende in gran

parte dalla valutazione da parte

della CEV della governance e

dell’offerta formativa (39 PdA su 46) | | dc come un set di standard
ideali di AQ

iudizio a ciascun

dA

La commissione CEV considera gli




Il quadro complessivo degli
indicatori qualitativi e quantitativi

SEDE
A B C D E CdS | DIPART DOTTORATO
QUAL | 5 4 1 1 2
QUANT 9 4 10 4 10 3 5
5 13 5 10 5 10 3 7

La commissione CEV valutai 46 PdA sulla base di 58
indicatori. Gli indicatori QUAL hanno una scala
ualitativa fissata dal’ANVUR.

13
45



FORMAZIONE DEL GIUDIZIO DELLA CEV
SUI CORSIDISTUDIO

Fascia | Esito Metrica
A Accreditamento pienamente Almeno il 75% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
soddisfacente valutazione “Pienamente soddisfacente”.
: : Almeno il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
B Accreditamento soddisfacente . ” o P R ; >
valutazione “Soddisfacente” o “Pienamente soddisfacente”.
t Tra il 25% e il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con |
C Accreditamento condizionato valutazione “Soddisfacente” o “Pienamente soddisfacente” e non
a piu del 50% con valutazione “Non soddisfacente”. p
: Almeno il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
D Non accreditamento ; i : i
valutazione “Non soddisfacente”.




3. LA VALUTAZIONE DEGLI INDICATORI E DEI RISULTATI

La rilevazione dei dati necessari per la valutazione dei risultati sara effettuata in maniera articolata in
funzione della tipologia dei dati:

¥" larilevazione dei dati relativi a indicatori che fanno riferimento a Data Base istituzionali (ANS, SMA,
PRO3, ecc.) sara curata dall’ANVUR con il supporto del CINECA e 'autorizzazione del MUR per
accedere ai dati necessari:

¥ la rilevazione dei dati relativi a indicatori liberamente scelti dall’Ateneo (ad esempic nell'ambito di
PRO3) con riferimento a risultati interni saranno raccolti dall'Ateneo e validati dal Nucleo di
Valutazione;

¥ la rilevazione dei dati relativi a indicatori liberamente scelti dall’Ateneo (ad esempic nell'ambito di
PRO3) con riferimento a risultati di area sanitaria per i CdS di Medicina, se risultanti da valutazioni
effettuate da strutture terze (Ministero Sanita, AGENAS, Strutture Sanitarie) saranno utilizzati
direttamente dallANVUR: se raccolti dall'Ateneo dovranno essere validati dal Nucleo di
Valutazione.

évalutazione degli indicatori e dei relativi risultati sara di pertinenza dell'ANVUR, secondo il seguents
schema:

v la valutazione dei risultati quantitativi sara effettuata dall’'UO/AVA;

v la valutazione dei risultati qualitativi sara effettuata dall’'UO/AVA con il supporto della CEV
(Presidente, Coordinatore ed Esperto di Sostenibilita Economica-Finanziaria) facendo riferimento

\ a gquanto emerso dalla valutazione documentale e dalla visita sul posto. /




Valutazione dei «Punti di Attenzione» (PA)
sulla base dei risultati

Se un PA riceve una valutazione A (Pienamente Soddisfacente) il punteggio finale del PA non pud
essere ridotto di oltre un gradiente (da A a B) dall'indicatore quantitativo. A fronte di una
A da parte della CEV, anche nel caso in cui le analisi quantitative abbiano dato un risultato
Parzialmente Soddisfacente o Non Soddisfacente (C o D), il punteggio finale del PA non potra essere
inferiore a B.

Quantita

Se un PA riceve una valutazione B (Soddisfacente) l'indicatore quantitativo A (Pienamente
Soddisfacente) puo migliorare il punteggio finale in A. A
fronte di una B da parte della CEV, nel caso in cui 'indicatore quantitativo sia D (Non Soddisfacente) il
punteggio finale del PA verra tramutato in C (Parzialmente Soddisfacente).

Qualita

O[O | |6
O|0O || O

Se un PA riceve una valutazione C (Parzialmente Soddisfacente), la valutazione finale sara confermata
da valutazioni degli indicatori C o D, ma potra essere migliorata a B (Soddisfacente) qualora gli aspetti
legati ai risultati abbiano evidenziato risultati A (Pienamente Soddisfacente) o B (Soddisfacente).

O|lo|lwm|>

Se un PA riceve una valutazione D (Non Soddisfacente) pud diventare C (Parzialmente Soddisfacente)
qualora i risultati dell’indicatore quantitativo conducano a valutazioni A (Pienamente Soddisfacente) o
B (Soddisfacente).



| Requisiti dei Corsi di Studio

amao  DESCRIZIONE  SOTTO DESCRIZIONE PUNTO DI DI T IE T2
AMBITO AMBITO SOTTO AMBITO ATTENZIONE PUNTO DI ATTENZIONE
D.CDS.1.1 Progettazione del CdS e consultazione delle parti interessate
L’Assicurazione della D.CDS.1.2 Definizione del carattere del CdS, degli obiettivi formativi e dei profili in uscita
ualita nella
D.CDS.1 2 : D.CDS.1.3 Offerta formativa e percorsi
progettazione del
Corso di Studio D.CDS.1.4 Programmi degli insegnamenti e modalita di verifica dell’apprendimento
D.CDS.1.5 Pianificazione e organizzazione degli insegnamenti del CdS
D.CDS.2.1 Orientamento e tutorato
R e _ . D.CDS.2.2 Conoscenze richieste in ingresso e recupero delle carenze
. L'Assicurazione della . . . —
della Qualita . D.CDS.2.3 Metodologie didattiche e percorsi flessibili
D.CDS . - Qualita
nei Corsi di D.CDS.2 , : ) ) _ _ )
Studio nell’erogazione del D.CDS.2.4 Internazionalizzazione della didattica
Corso di Studio . . . . , .
D.CDS.2.5 Pianificazione e monitoraggio delle verifiche dell’apprendimento
D.CDS.2.6 Interazione didattica e valutazione formativa nei CdS integralmente o
R prevalentemente a distanza
La gestione delle D.CDS.3.1 Dotazione e qualificazione del personale docente e dei tutor
D.CDS.3 .
risorse nel Cd5S D.CDS.3.2 Dotazione di personale, strutture e servizi di supporto alla didattica
_ D.CDS.A.1 Contributo dei docenti, degli studenti e delle parti interessate alriesame e
oREE | ETE s D miglioramento del CdS

miglioramento del CdS D.CDS.4.2 Revisione dei percorsi formativi



Indicatori quantitativi utilizzati dalla CEV

per la valutazione dei corsi di studio

INDICATORI CORSI DI STUDIO

Indicatore Riferimento ﬂua“t_at"'fﬂ” 4 Fonte dei dati
Quantitativo
Percentuale di laureati (L; LM; LMCU) entro |2 durata normale del corso DM 1154/2021 Quantitativo Scheda SMA
Percentuale di CFU conseguiti al | anno su CFU da conseguire DM 1154/2021 Quantitativo Scheda SMA
Percentuale di studenti che proseguona nel Il anno nello stesso Carso di Studio AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA
Percentuale di studenti che proseguona al Il anno nello stesso Corso di Studio avendo acquisito almeno 2/3 dei
o Prosse | /= DM 1154/2021 Quantitativo Scheds SMA
CFU previsti al | anno
Percentuzle di immatricolati (L; LM; LMCU) che si laureano entro un anno oltre |3 durata normale del corso
- e . AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA
nello stesso Corso di Studio
Percentuale ore di docenza erogata da docenti assunti a tempo indeterminato sul totale delle ore di docenza
ont 5 P DM 1154/2021 Quantitativo Scheda SMA
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che silaureano, nel CdS, entro |3 durata normale del Corso AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA
Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo [pesato per le ore di docenza) AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA
o studenti iscritti al prim [docenti degli inse anti ri 0 [pesato eored L
Rapporto studenti iscritti al primo anno/docenti degli insegnamenti del primo anno (pesato per le ore di AVA 3 - ANVUR Quantitativo ccheds SMA
docenza)
Percentuale diiscritti inattivi* AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA
Percentuale diiscritti inattivi o poco produttivi* AVA 3 - ANVUR Quantitativo Scheda SMA

*corsi prevalentemente o integralmente a distanza




PUNTO DI
ATTENZIONE

D.CDS.1.1
D.CDS.1.2
D.CDS.1.3
D.CDS.1.4
D.CDS.1.5
D.CDs.2.1
D.CDs.2.2
D.CDS.2.3
D.CDSs.2.4
D.CDS.2.5

D.CDSs.2.6

D.CDS.2.1

D.CDs.3.2

D.CDS. 41

D.CD5.4.2

| Giudizi dati dalla CEV
al Corso di Studio LM47

DESCRIZIONE

PUNTO DI ATTENZIONE

Progettazione del CdS e consultazione delle parti interessate

Definizione del carattere del CdS, degli obiettivi formativi e dei profili in uscita

Offerta formativa e percorsi

Programmi degli insegnamenti e modalita di verifica dell’apprendimento
Pianificazione e organizzazione degli insegnamenti del CdS
Orientamento e tutorato

Conoscenze richieste iningresso e recupero delle carenze

Metodologie didattiche e percorsi flessibili

Internazionalizzazione della didattica

Pianificazione e monitoraggio delle verifiche dell’apprendimento

Interazione didattica e valutazione formativa nei CdS integralmente o
prevalentemente adistanza

Dotazione e qualificazione del personale docente e dei tutor

Dotazione di personale, strutture e servizi di supporto alla didattica

Contributo dei docenti, degli studenti e delle parti interessate al riesame e
miglioramento del CdS

Revisione dei percorsi formativi

Giudizi e valutazioni della CEV

Parzialmente Soddisfacente
Pienamente Soddisfacente

Soddisfacente
Soddisfacente

Pienamente Soddisfacente
Soddisfacente
Pienamente Soddisfacente
Pienamente Soddisfacente
Soddisfacente
Parzialmente Soddisfacente
NA
Soddisfacente
Pienamente Soddisfacente
Soddisfacente

Parzialmente Soddisfacente



Sintesi dei riscontri della CEV
per UAccreditamento Periodico

A 3SOD 2 SOD 3S0OD
2 PASOD 3 PASOD 2 PASOD
B 1 PIESOD 2 PIESOD 1 PIESOD
7 SOD 5SOD 8 SOD
1 PASOD 1 NONSOD 1 NA
1 NA (B4.3) 1 NA (B4.3)
1NV (B1.3)
C 1 SOD 1 SOD 2 SOD
2 PASOD 1 PASOD 1 PASOD
1 NONSOD
D 2 SOD 2 SOD 3S0D
1 PASOD 1 PASOD
E 1 SOD 1 PASOD 3 PASOD
2 PASOD 2 NONSOD
DIP 4 SOD 1 NONSOD
PhD 1 PIESOD 1SOD
2 SOD
L22 1SOD 1SOD 1SOD
LM47 | 1SOD 1 NONSOD 1 PASOD
LM67 1SOD 1SOD 1S0OD
LM67INT 1SOD 1 SOD 1SOD

Buone Prassi Raccomandazioni Condizioni

SEDE 14 3

DIP 2 1
L22 4 4

LM47 9 1
LM67-INT 3 5
LM67 3 2

PHD
10 36 5

SOD = Soddisfacente; PASOD = Parzialmente Soddisfacente; PIESOD = Pienamente Soddisfacente;
NOSOD = Non Soddisfacente; NA = Non Applicabile; NV = Non Valutabile



Valutazione dei «Punti di Attenzione» (PA)
sulla base dei risultati

Se un PA riceve una valutazione A (Pienamente Soddisfacente) il punteggio finale del PA non pud
essere ridotto di oltre un gradiente (da A a B) dall'indicatore quantitativo. A fronte di una
A da parte della CEV, anche nel caso in cui le analisi quantitative abbiano dato un risultato
Parzialmente Soddisfacente o Non Soddisfacente (C o D), il punteggio finale del PA non potra essere
inferiore a B.

Quantita

Se un PA riceve una valutazione B (Soddisfacente) l'indicatore quantitativo A (Pienamente
Soddisfacente) puo migliorare il punteggio finale in A. A
fronte di una B da parte della CEV, nel caso in cui 'indicatore quantitativo sia D (Non Soddisfacente) il
punteggio finale del PA verra tramutato in C (Parzialmente Soddisfacente).

Qualita

O[O | |6
O|0O || O

Se un PA riceve una valutazione C (Parzialmente Soddisfacente), la valutazione finale sara confermata

O|lo|®m|>

da valutazioni degli indicatori C o D, ma potra essere migliorata a B (Soddisfacente) qualora gli aspetti
legati ai risultati abbiano evidenziato risultati A (Pienamente Soddisfacente) o B (Soddisfacente).

Se un PA riceve una valutazione D (Non Soddisfacente) pud diventare C (Parzialmente Soddisfacente)
qualora i risultati dell’indicatore quantitativo conducano a valutazioni A (Pienamente Soddisfacente) o
B (Soddisfacente).

CEV



Questi nove indicatori rappresentano
anche | KPI che CANVUR controlla a valle!

Dati LM47 2023-2024

INDICATORI CORSI DI STUDIO 2023 2024

Indicatore Ateneo Regione Naz Ateneo Regione Naz

Percentuale di laureati {L; LM; LMCU) entro |a durata normale del corso 86,8% 86,8% 89,5% 86,7% 86,8 85,7%
Percentuale di CFU conseguiti al | anno su CFU da conseguire 79,7%  78,6%  81,5%
Percentuale di studenti che proseguono nel Il anno nello stesso Corso di Studio 96,1% 96,2% 90,5%

Percentuale di studenti che proseguono al Il anno nello stesso Corso di Studio avendo acquisito almeno 2/3 dei
CFU previsti al | anno
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che si laureano entro un anno oltre |la durata normale del corso

- R ! N 78,6% 78,6% 84,5%
nello stesso Corso di Studio
Percentuale ore di docenza erogata da docenti assunti a tempo indeterminato sul totale delle ore di docenza

70,6% 70,0% 76,4%

60,5% 43,3% 53,4% 47,7% 39,8% 50,8%

erogata

Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che si laureano, nel CdS, entro la durata normale del Corso 71,8% 72,3% 77,6%

Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo (pesato per le ore di docenza) 20,0% 16,6% 17,0% 18,1% 15,2% 16,3%
Rapporto studenti iscritti al primo anno/docenti degli insegnamenti del primo anno (pesato per l2 ore di

docenzal 18,6% 13,5% 15,4% 16,4% 12,5% 15,0%

Percentuale di iscritti inattivi*
Percentuale di iscritti inattivi o poco produttivi*
*corsi prevalenteamente o integralmente a distanza




KPIl - Dati LM47 2023 Cruscotto ANVUR

Ambito F - Indicatori Corsi di Studio @
AVA3 - F.0.0.A - % laureati (L; LM; LMCU) entro la AVA3 - E0.0.B - % CFU conseguiti al | anno su CFU da AVA3 - F0.0.C - % Studenti che proseguono al 2 anno
durata normale del corso conseguire del cds

36,76 77.19 96.15
89,50 D ————————ee e R

9527

(=]

50 100 0 20 43 &0 &0

] 50 100
AVA3 - F0.0.D - % Studenti iscritti Il anno stesso corsc AVA3 - E0.0.E - % immatricolati laureati entro 1 anno AVA3 - FO.0.F - % ore docenza erogata da Docenti a
con 2/3 cfudel 1 anno oltre la durata nel cds (LMCU) tempo indeterminato

13,37 84.4e 53.37
0 20 40 60 80 0 20 40 &0 80 0 20 40 60
AVA3 - F0.0.G - % immatricolati laureati entro la AVA3 - E0.0.H - Rapporto studenti/docenti AVA3 - F0.0.1 - Rapporto studenti iscritti al primo

durata nel cds (LMCU) anno e docenti di insegnamenti del primo anno

71,79 19,97 18,58
7234 16,55 1345
77,63 16,99 15,41

=
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60 &0
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® Corso ®Macroregionale ® MNazionale Tradizionali



KPIl - Dati L22 2023 Cruscotto ANVUR

Ambito F - Indicatori Corsi di Studio @
AVA3 - F.0.0.A - % laureati (L; LM; LMCU) entro la AVA3 - R0.0.B - % CFU conseguiti al | anno su CFU da AVA3 - R0.0.C - % Studenti che proseguono al 2 anno
durata normale del corso conseguire del cds

6152 5339 74,86

| 66,72 63,29 76,28

0 20 40 60 80 0 20 40 &0 0 20 40 60 80
AVA3 - R0.0.D - % Studenti iscritti [l anno stesso corsc AVA3 - R0.0.E - % immatricolati laureati entro 1 anno AVA3 - R0.0.F - % ore docenza erogata da Docenti a
con 2/3 cfudel 1 anno oltre la durata nel cds (LMCU) tempo indeterminato

54,67 4927 2078
0 20 40 60 0 20 40 0 10 20 30
AVA3 - R0.0.G - % immatricolati laureati entro la AVA3 - R0.0.H - Rapporto studenti/docenti AVA3 - R0.0.1 - Rapporto studenti iscritti al primo
durata nel cds (LMCU) anno e docenti di insegnamenti del primo anno

3890 _ 16,35 15,34
3168 35,92 33,84
41,0 31,69 27,33




KPIl - Dati LM47 2024 Cruscotto ANVUR

Ambito F - Indicatori Corsi di Studio ®
AVA3 - F.0.0.A - % laureati (L; LM; LMCU) entro la AVA3 - E0.0.F - % ore docenza erogata da Docenti a AVA3 - F0.0.H - Rapporto studenti/docenti
durata normale del corso tempo indeterminato
I o /- o o
85,660 50,82 16,41
0 20 40 &0 80 o 20 40 o 5 10 15 20

AVA3 - £0.0.1 - Rapporto studenti iscritti al primo
anno e docenti di insegnamenti del primo anno

16,36
12,50
14,98

15

(=]
un
—
=]

® Corso ®Macroregionale @ Nazionale Tradizionali



KPIl - Dati L22 2024 Cruscotto ANVUR

Ambito F - Indicatori Corsi di Studio @
AVA3 - F.0.0.A - % laureati (L; LM; LMCU) entro la AVA3 - E0.0.F - % ore docenza erogata da Docenti a AVA3 - F0.0.H - Rapporto studenti/docenti
durata normale del corso tempo indeterminato

537,16 30,83 3545

65,58 "3283 30,36

0 20 40 60 a0 0 10 20 30 0 10 20 30

AVA3 - F0.0.1 - Rapporto studenti iscritti al primo
anno e docenti di insegnamenti del primo anno

_ 1408
33,74

2682

=]
—h
=]
P
L]
(XX}
[



Fascia di valutazione Complessiva (CEV): Soddisfacente

Confronti sui giudizi ANVUR

Fascia di valutazione Indicatore/Indicatori (ANVUR): Soddisfacente

Indicatori (eventuale commento):

LM67INT

La valutazione & data da confronti prevalentemente positivi e andamenti sia negativi che positivi. La valutazione degli indicatori
F.0.0.B e F.0.0.D & stata effettuata in base ai valori aggiomati al 02/08/2025, escludendo le rilevazioni piu recenti, relative all'a.a.
2023; la situazione di tali indicatori & visualizzabile dallo screen caricato nella sezione DOCUMENTAZIONE/ANVUR - ATENED.

Fascia di valutazione Complessiva: Soddisfacente

Fascia di valutazione Complessiva (CEV): Soddisfacente

LM67

Fascia di valutazione Indicatore/indicatori (ANVUR): Soddisfacente

Indicatori (eventuale commento):

La valutazione & data da confronti prevalentemente positivi e andamenti sia positivi che negativi.

Fascia di valutazione Complessiva: Soddisfacente

Fascia di valutazione Complessiva (CEV): Soddisfacente

Fascia di valutazione Indicatore/Indicatori (ANVUR): Soddisfacente

Indicatori (eventuale commento):

LM22

La valutazione & data da andamenti e confronti prevalentemente positivi.

Fascia di valutazione Complessiva: Soddisfacente

Rapporto finale

LM47

Fascia di valutazione Complessiva (CEV): Soddisfacente

(Fascia di valutazione Indicatore/Indicatori (ANVUR): Non soddisfacente A
Indicatori (eventuale commento):
La valutazione & data da confronti quasi esclusivamente negativi e andamenti sia positivi che negativi. >

( )
Fascia di valutazione Complessiva: Parzialmente soddisfacente

. J




FORMAZIONE DEL GIUDIZIO DELLA CEV
SUI CORSIDISTUDIO

Fascia | Esito Metrica
A Accreditamento pienamente Almeno il 75% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
soddisfacente valutazione “Pienamente soddisfacente”.
: : Almeno il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
B Accreditamento soddisfacente . ” o P R ; >
valutazione “Soddisfacente” o “Pienamente soddisfacente”.
t Tra il 25% e il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con |
C Accreditamento condizionato valutazione “Soddisfacente” o “Pienamente soddisfacente” e non
a piu del 50% con valutazione “Non soddisfacente”. p
: Almeno il 50% dei punti di attenzione di Corso di Studio con
D Non accreditamento ; i : i
valutazione “Non soddisfacente”.




Valutazioni complessive
della CEV e del’ANVUR

Se un PA riceve una valutazione A (Pienamente Soddisfacente) il punteggio finale del PA non pud
essere ridotto di oltre un gradiente (da A a B) dall'indicatore quantitativo. A fronte di una
A da parte della CEV, anche nel caso in cui le analisi quantitative abbiano dato un risultato
Parzialmente Soddisfacente o Non Soddisfacente (C o D), il punteggio finale del PA non potra essere
inferiore a B.

Quantita

Se un PA riceve una valutazione B (Soddisfacente) l'indicatore quantitativo A (Pienamente
Soddisfacente) puo migliorare il punteggio finale in A. A
fronte di una B da parte della CEV, nel caso in cui 'indicatore quantitativo sia D (Non Soddisfacente) il
punteggio finale del PA verra tramutato in C (Parzialmente Soddisfacente).

Qualita

O|[([E| 6O

Se un PA riceve una valutazione C (Parzialmente Soddisfacente), la valutazione finale sara confermata
da valutazioni degli indicatori C o D, ma potra essere migliorata a B (Soddisfacente) qualora gli aspetti
legati ai risultati abbiano evidenziato risultati A (Pienamente Soddisfacente) o B (Soddisfacente).

Se un PA riceve una valutazione D (Non Soddisfacente) pud diventare C (Parzialmente Soddisfacente)
qualora i risultati dell’indicatore quantitativo conducano a valutazioni A (Pienamente Soddisfacente) o ANVUR
B (Soddisfacente).

CEV



Valutazioni finali e «<condizione»
per la LM47

T D L T R R

Valutazione Processi di AQ | Soddisfacente

)

—

C: Si chiede all'Ateneo, }_ntm 18 mesi dall'emanazione del decreto
ministeriale di accreditamento periodico, di mettere in atto azioni che
possfio tire un miglioramento dell'andamento degli indicatori
di risytatoldel Corso di studio

Valutazione Indicatori Non soddisfacente

Valutazione Complessiva | Parzialmente soddisfacente

Anche questo risulta poco chiaro<




Sintesi dell’istruttoria
e considerazioni finali

Il testo delle valutazioni del’ANVUR sugli indicatori KPl appare poco chiaro e non offre elementi
costruttivi per intervenire su eventuali criticita.

Nel confronto con gli altri corsi di laurea oggetto dell’accreditamento, i giudizi espressi
dalll’ANVURfsuglli indicatori di risultato non offrono chiare ragioni per la discrepanza nelle
valutazioni finali

La documentazione CEV non fornisce i criteri ed i parametri utilizzati dal’ANVUR per fare i
confronti sincronici e diacronici

La nota metodologica ANVUR sugli indicatori (versione maggio 2024) non fornisce elementi utili in
questo senso

La «condizione» segnalata dalla CEV peril corso LM47 assegna all’ateneo —e non alcorsodi
laurea — la responsabilita di intervenire per affrontare e risolvere la criticita relativa agli indicatori
di risultato




Calendario annuale degli audit NVA (per il biennio 2026-2027)

Ambito di monitoraggio NVA Parti in audizione | Jan | Feb | Mar | Apr | May | June | July | Aug | Sep | Oct | Nov | Dec
Sistema di governo . totali 5
incontri
Governance Ateneo 2
Governance DISMUS 2
Governance CdS/Dottorato 2
Sistema e processi AQ
PQA/CPDS 2
GQ/GR CdS/Dottorato 2
GQ/GR del DISMUS 2
Commissioni DISMUS 2
Gestione delle risorse
Resp. Infrastrutture - 1
Resp. Contab/Finanza 1
Performance amministrativa
Direzione AMM DISMUS 1
Responsabili PRODID 1

Responsabili Servizi
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